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JUICIO DE NULIDAD.

EXPEDIENTE: TJA/4aS/201 12017 .

ACTORA: 

AUTORIDAD RESPONSABLE:
PRES ID ENTE M U N IC IPAL Y

CABILDO DEL AYUNTAMIENTO DE

JIUTEPEC, MORELOS.

MAGISTRADO PONENTE: MANUEL
GARCíA QUINTANAR

Cuernavaca, Morelos; seis de abril de dos mil veintidós

SENTENCIA definitiva, dictada en el juicio de nulidad
identificado con el número de expediente TJA/4"S/2A112017,
promovido por  en contra

del PRESIDENTE MUNICIPAL Y CABILDO DEL

AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS.

GLOSARIO

Acto impugnado .El acuerdo SM/207/05-04-17
de pencion por jubilacion

negativo." (Sic)

Constitucion Local Constitución Política del Estado
Libre y Soberano de Morelos.

Ley de la materia Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos.
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demandante

Autoridades
demandadas

o 

Presidente Municipal y Cabildo
del Ayuntamiento de Jiutepec,
Morelos.
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Tribunal u organo
jurisdiccional

Tribunal de
Administrativa del
Morelos.

Justicia
Estado de

ANTECEDENTES

PRIMERo. Por escrito recibido el diecisiete de julio de
dOS MiI diCCiSiCtC,   ,
compareció ante este Tribunal a demandar la nulidad lisa y llana
de "El acuerdo  de pencion por jubitacion
negativo." (sic), señalando como autoridades responsables al
PTìESIDENTE MUNICIPAL Y CABILDO DEL AYUNTAMIENTO
DE JlurEPEC, MoRELos. Relató ro,s hechos y razones por las
que se impugna el acto o resolución y ofreció los medios de
prueba que fueron agregados al expediente que hoy se resuelve.

SEGUNDo. La demanda fue prevenida y subsanada que
fue, en acuerdo de fecha dieciocho de septiembre de dos mil
diecisietel, se admitió a trámite ordenándose realizar el
enrplazamiento y correr traslado a las autoridades demandadas,
para que dentro del plazo de diez días formularan contestación
con el apercibimiento de ley.

TERCERO. En acuerdo de veintiuno de noviembre de
dc's mil diecisiete2, se tuvo por contestada en tiempo y forma la
demanda, en consecuencia, se ordenó dar vista con la misma a
la demandante, para que en er prazo de tres días manifestara lo
que a su derecho correspondiera, apercibida que de no hacerlo
se tendría por perdido su derecho para hacerlo.

cuARTo. Por acuerdo de fecha diez de eRero de dos
mil dieciocho3, se tuvo a la demandante contestando la vista
aludida en el numeral anterior.

QUlNTo. En auto de fecha seis de febrero de dos mil
dieciocho4, la delegada de ras autoridades demandadas exhibió
copia certificada del juicio de amparo  de índice del
Ju;zgado cuarto de Distrito en ra Entidad, promovido por la aquí

II''ojasII7-IlB
r l.oias 458-459
ì r-l'ola 4 / /.
I l:o ja (rc)2.
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demandante; en consecuencia, se ordenÓ dar vista a esta por

tres días.

SEXTO. El diecinueve de febrero de dos mil dieciochos,

se tuvo por desahogada la vista refertda en el precedente

numeral.

SÉPT|MO. Con fecha veintiuno de febrero de dos mil

dieciochou, se ordenó abrir el juicio aprueba por el término de

cinco días común para las partes, a efecto de que ofrecieran las

pruebas que a su derecho correspondieran, apercibiéndolos que,

de no hacerlo así, precluiría su derecho para ello.

OCTAVO. Ën data veintiuno de marzo de dos mil

dieciochoT, la demandante presentÓ escrito ofreciendo pruebas'

sin embargo, debido a que SU firma no colncidió con las

anteriores plasmadas en el sumario, se ordenÓ su ratificaciÓn, lo

cual se verificó el siete de mayo de dos mil dieciochos'

NOVENO. En acuerdo de fecha seis de junio de dos mil

dieciochoe, se previno la demanda incidental de impugnaciÓn de

documentos presentada por la delegada de las autoridades

demandada.

OÉClmO. Con motivo de la emergencia sanitaria

provocada por el virus COVID-19, el dÍa dieciocho de marzo de

dos mil veinte, el Pleno de este Tribunal, en concordancia con las

disposiciones emitidas por las autoridades sanitarias estatales y

federales, emitió el acuerdo  mediante al cual

determinó la suspensiÓn de las actividades, plazos y términos,

por el periodo comprendido del diecinueve de marzo al veinte de

abril de dos mil veinte, publicado en el PeriÓdico oficial "Tierra y

Libertad", número 5804, de fecha tres de abril de dos mil veinte,

con la finalidad de evitar la concentraciÓn de personas y con ello

la propagación del virus sARS-CoV2 (COVID-19) para no

exponer a los justiciables, personal y público en general que a

diario acude a las instalaciones del Tribunal; por estas mismas

razones, la suspensión de actividades se ampliÓ hasta el día diez

5 Fo.la (r88.
r' Fo.ia 700.
? I.o.ias 739-741
s Fo.ja 770.

" [,o.ia 808.
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de julio mil veinte, en s de los acuerdos
     

 reanudándose las labores
hasta el día tres de agosto de dos mil veinte.

oÉclnno PRIMERO. En autos del treinta de noviembre y
uno de diciembre, de dos mil veinte, se tuvo por presentados a
los contendíentes señalando domicilio procesal y personas
autorizadas; y, el uno de marzo de dos mil veintiunoio, se
denegó la declaración de caducidad de la instancia soficitada
por la parte demandada.

DÉctMo sEGuNDo. Et cinco
veintiunoll, el Magistrado instructor
ofrecidas por los contendientes.

de julio de
proveyó las

dos mil
pruebas

DEclMo TERCERo. Debido a ra farta de preparación por
virtud del recabo de diversos informes de autoridad admitidos a
ambas partes, la audiencia de ley se difirió los días veintisiete
de agosto12, uno de octubrel3, tres de diciembrela, de dos mir
veintiuno, y veintiocho de enero de dos mir veintidós15;
finalmente se ilevó a cabo el día tres de marzo de dos mil
veintidós16, se decraró abierta haciéndose constar que no
comparecieron las partes, ni persona alguna que legalmentel.s representara, no obstante de encontrarse debidamente
notificados, por ro que se procedió a rearizar una búsqueda en
l¿r oficialía de partes de ra sara rnstructora sin que se
encontrase escrito que justificara su incomparecencia a la
audiencia; de esta forma, ar no existir cuestiones incidentales
pendientes por resolver, se procedió al desahogo de ras
pruebas exhibidas. Agotado er desahogo de ras pruebas, se
pasÓ a la etapa de aregatos, en ra que se tuvieron por
presentados ros de la parte demandada, decrarándose
precluido el derecho de ra demandante; posteriormente fue
cerrado el periodo de alegatos, dejando el expediente en estado
de resolución.

I" [:'o.ia 1147.

' ' I.ojas 85 l-g5g.
lr f-'rr.jas 966-967.
rì l-'o.las l0 I 8- l0 i9
rr F,:-ias 1042-t043
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RAZONES Y FUNDAMENTOS

l. COMPETENCIA. Este Tribunal es competente para

conocer y resolver el presente asunto, en virtud de que se

promueve en contra de "E/ acuerdo S de pencion

por jubilación negafivo. " (Sic)

Lo anterior, con fundamento en los artículos 109 Bis de la
Constitución Local; 1, 3, 16, 19, 23 fraccion V|17, 25, 40 fracción

l, 124, 125 y 128 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado

de Morelos publicada el tres de febrero del año dos mil
dieciséis, así como las disposiciones quinta y séptima

transitorias de la Ley Orgánica del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dÍa

diecinueve de julio del dos mil diecisiete en el Periódico Oficial
"Tierra y Libertad" numero 5514', de conformidad con los

preceptos anteriormente señalados, este Tribunal está dotado de

plena jurisdicción, autonomia e imperio suficiente para hacer

cumplir sus determinaciones.

ll. EXISTENCIA DEL ACTO. De acuerdo con la técnica
que rige al juicio de nulidad, en toda sentencia debe analizarse y

resolverse respecto de la existencia de los actos impugnados y

sólo en el primer caso, lo aleguen o no las partes, deben

estudiarse las causas de improcedencia aducidas o que, a

criterio de este Tribunal, en el caso se actualicen, para que en el

supuesto de ser procedente eljuicio, dictar la resolución de fondo
que en derecho corresponda.

Lo anterior es así, pues de no ser ciertos los actos

combatidos, ningún fin practico conducirÍa, ocuparse del estudto

de cualquier causa de improcedencia, y las cuestiones de fondo,

puesto que para el estudio de las causales de improcedencia o

de fondo del asunto, en primer término, es necesario que los

actos impugnados sean ciertos y, en el segundo, que además de

ser ciertos los actos impugnados, el juicio de nulidad sea

procedente.

En este sentido la existencia del acto impugnado quedÓ

acreditada con la copia fotostática simple que se adjuntÓ a la

l7 Vl.- Resolver en definitiva los asuntos sometidos a su jurisdicción de acuerdo con el procedimiento

señalado en esta Ley y en el reglamento interior, ejercitando la facultad de atracción en los términos de

esta ley;
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demanda, del acuerdo pensionatorio , emitido
por el cabildo de Jiutepec, Morelos, con fecha cinco de abril de
dc¡s mil diecisiete, glosado en copia certificada a fojas doscientas
sertenta y nueve a la trescientos uno, por tanto, adquiere pleno
varlor probatorio, en términos de lo establecido en los artícúlos
444 y 490 del código Procesal civil para el Estado Libre y
soberano de Morelos, de aplicación comprementaria a la ley de
la materia, al tratarse de documentar pública emitida por la
autoridad competente para hacerlo

III. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

Por tratarse de una cuestión de orden público y estudio
preferente, en términos de lo establecido en el último párrafo del
artÍculo 76 de la Ley de la materia, ésta potestad procede a
realizar el estudio de las causales de improcedencia, para
verificar si en la presente controversia se actualiza alguna de las
previstas en el precepto mencionado; ello en concordancia con
lo establecido en el siguiente criterio jurisprudencial de aplicación
por analogía y de observancia obligatoria según lo dispone el
arlf içu¡. 217 de la Ley de Amparo:

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL
DE tAS CÁUSALES PREYISrAS EN EL
anricuto T3 DE LA LEy DE AMpARo.ls

De conformidad con /o dispuesta en et uttimo
parrafo del arliculo T3 de la Ley de Amparo las
causales de improcedencia deben ser
examinadas de oficio y debe abordarse en
cualquier instancia en que el juicio se encuentre;
de tal manera que si en la revisión se advierfe que
existen ofras causas de estudio preferente a la
invocada por el Juez para soóreseer, habran de
analizarse, sln atender razonamiento alguno
expresado por el recurrente. Esfo es asi porque si
bien el ariiculo 73 preve diyersas causas de
improcedencia y /odas ellas conducen a decretar
el sobreseimiento en eljuicio, sin analizar elfondo
del asunto, de entre ellas existen algunas cuyo
orden de imporiancia amerita que se estudien de
forma preferente. IJna de esfas causas es /a
inobservancia al principio de definitividad que rige
en eljuicio de garantías, porque si, efectivamenle,
no se atendio a ese principio, la accion en si

lSNouunu 
Época' Núm de Registro: 194697, lnstancia: Primera sala, Jurisprudenc¡a, Fuente: Semanarjo

Judir:ial de la FederaciÓn y su Gaceta, Tomo lX, Enero de 1gg9, Mâteria(s¡: Comun, Tesis: 1a./J 3/g9,Página: 13
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m¡sma es ¡mprocedente, pues se entiende qLte no
es ésfe el momento de eiercitarla; y la

actualizacion de esfe motivo conduce al
sobreseimiento total en el iuicio. Asi, si el Juez de
Distrito para sobreseer atendio a la causal
propuesta por las responsables en el sentido de
que se consintio la ley reclamada y, por su parle,
considero de oficio que respeclo de /os resfanfes
acfos habia dejado de existir su objeto o materia;
pero en revision se advierte que existe otra de
estudÌo preferente (inobservancia al principio de

definitividad) que daría lugar a/ sobreseimiento
total en el juicio y que, por ello, resultarían
inatendibles los agravios que se hubieren hecho
valer, lo procedenfe es invocar tal motivo de
sobreseimiento y con base en él confirmar la
sentencia, aun cuando por diversos motivos, al
susfenfado por el referido Juez de Distrito.

En la especie, las autoridades demandadas hicieron valer

las causas de improcedencia previstas en las fracciones lX, X, Xl

y XVl, del artículo 76 de la Ley de la materia'

Las hipótesis de improcedencia dictan

"ART|CULO 76. El iuicio ante el Tribunal de Justicia
Ad m ini strativ a es im P rocede nte :

X. Acfos consentidos expresa mente o por
manifestaciones de voluntad que entrañen ese

consentimiento;

X.- Contra acfos consentidos tácitamente,

entendiéndose por tales, aquellos en contra de /os

cuales no se promueva et iuicio dentro del termino
que al efecto señala esta LeY;

XI. Contra actos derivados de acfos consentidos;

XVt.- En los demás casos en que la improcedencia

resulte de alguna disposición de esta ley."

En relación, el artículo 79 de la misma legislación

establece:

"ART|CULO 79. La demanda deberá presentarse:

l. Dentro dettérmino de quince días hábiles contados

a parlir del día hábit siguiente en que le haya sido

notificado at afectado el acto o resolucion

impugnados, o haya tenido conocimiento de ellos o

de su ejecucion, o se haya ostentado sabedor de /os

misrnos cuando no exista notificacion legalmente

hecha.
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ll. Dentro deltérmino de cinco años, contados a partir
de la fecha en que se haya dictado el acuerdo o
resolucion Çuya nutidad pretenda ta autoridad
demandante.

lll. En cualquier tiempo, cuando se impugne la
resalucÌon negativa ficta y siempre que no se
p rod uz ca resol ucion ex pre sa.

lV. En cualquier tiempo, cuando se reclame la
declaracion de afirmativa ficta.

Cuando el particular falleciere dentro de /os plazos aque se refiere esfe articulo, se suspenderá et
término, hasta que haya sido designado albacea o
representante de la sucesion.,'

De los transcritos preceptos se obtiene que er juicio de
nulidad es improcedente en contra de actos consentidos
tácitamente, entendiéndose por tales, aquellos en contra de los
cuales no se promueve el juicio dentro del término establecido,
esto es dentro de quince días hábiles contados a partir del día
hábil siguiente en que le haya sido notificado al afectado el acto
o resoluciÓn impugnados, o haya tenido conocimiento de ellos o
de su ejecución, o se haya ostentado sabedor de ros mismos
cuando no exista notificación legalmente hecha.

En el caso, no obra notificación der acuerdo pensionatorio
impugnado a la parte actora; sino que esta, en la demanda,
manifestó que lo conoció el día veintidós de junio de dos mil
diecisiete, al haber obtenido copia certificada del juicio de
arnparo número del índice del Juzgado cuarto de
Distrito.

En este sentido, se debe puntuarizar que ras autoridades
demandadas se encontraron constreñidas regarmente para
notificar a la demandante er acuerdo pensionatorio impugnado.

En efectos, ras fracciones LXV, LXV| y LXVil der artícuro
38 de la Ley orgánica Municipar der Estado de Moreros, que
disponen:

Artículo 39._ Los Ayuntamientos tienen a su cargo elgobierno de sus respectivos Municipios, por lo cual
están facultados para:

LXV.- Expedir a los trabajadores, a los elementos de
seguridad púbrica o a ros beneficiarios de ambos,

8
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copia certificada del Acuerdo mediante el cual el

Ayuntamiento aprueba y otorga el beneficio de la

pensión o jubilación demandada, asimismo, efectuar
la autorización y registro de dicho documento.

LXVI.- Los Ayuntamientos, al otorgar los citados
beneficios de seguridad social a sus trabajadores, a

los elementos de seguridad pública, así como a los
beneficiarios de ambos, invariablemente deberán
cumplir con los procedrmientos legales descritos en
la normatividad de la materia, para que en un plazo
no mayor de treinta días hábiles, contados a parlir de

la fecha en que se tenga por recibida y convalidada
la documentación requerida para su tramitación,
resuelvan y emitan los correspondientes acuerdos
de pensión. Para tal fin, los Ayuntamientos deberán
contar con los recursos humanos, técnicos,
procedimentales y administrativos necesarios. La

autoridad municipal, en el cumplimiento de los

beneficios de la seguridad social, en todo momento
guiará sus trabajos, atendiendo a los principios de

transparencia y eficacia administrativa.

LXV|l.- Para el caso de que el Cabildo Municipal,

emita en sentido negativo algún acuerdo de
pensión, éste deberá estar debidamente fundado
y motivado, y mediante copia certificada, se

notificará al peticionario de dicha resolución,
quedando invariablemente reservados sus
derechos para hacerlos valer ante la instancia
jurisdiccional que considere pertinente.

El enfasis es Proplo

Disposicionesdelasqueseaprecia,quelos
Ayuntamientos, se encuentran obligados a otorgar los beneficios

de seguridad social a sus trabajadores, a los elementos de

Seguridad pública, aSí como a los beneficiarios de ambos, Sin

embargo, de manera invariable, deberán cumpl¡r con los

procedimientos legales descritos en la normatividad de la

materia, para que en un plazo no mayor de treinta días hábiles,

contados a partir de la fecha en que se tenga por recibida y

conval¡dada la documentaciÓn requerida para su tramitaciÓn'

resuelvan y emitan los correspondientes acuerdos de pensión, y,

en el caso de que el Cabildo Municipal, emlta en sentido negativo

algún acuerdo de pensiÓn, éste deberá estar debidamente

fundado y motivado, y med¡ante copia cert¡ficada, se notificará al

peticionario de dicha resoluciÓn, quedando invariablemente

reservados sus derechos para hacerlos valer ante la instancia

jurisdiccional que considere pertinente.
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Por tanto, en el caso del acuerdo pensionatorio de la
ac;tora, que fue emitido en sentido negativo, la autoridad
dermandada se encontraba obligada a notificar personalmente a
la demandante

se motiva en que la jubilación es un derecho humano
reconocido en la Declaración universal de los Derechos
Humanos que en su artícuro 25, díspone: "... toda persona tiene
derecho a un nivel de vida adecuado que le asegure, así coma a
su familia, la salud y el bienestar, y en especial ta alimentacion,
el vestido, la vivienda, la aststencia medica y tos servicios
sociales necesarios,' tiene asimismo derecho a /os seguros en
caso de desempreo, enfermedad, invaridez, viudez, vejez y otros
casos de perdida de sus medios de subsisfencia por
circunstanctas independienfes de su voluntad.,,eue se vincula
directamente con er pacto rnternacional de Derechos
Económicos, sociares y curturares, en cuyo precepto 1 1, prasma
la obligación adquirida por parte de los Estados de ,,.. . reconocer
el derecho de toda persona a un nivet de vida adecuado para sí
y su familia, incluso alimentacion, vestido y vivienda adecuadosy a una mejora continua de /as condiciones de existencia.,,
lgualmente, se consagra en ra fracción xr, apartado B, der
artículo 123, de la constitución política de los Estados unidos
Me-'xicanos, en cuanto dispone que entre los derechos mínimos
de seguridad social de los trabajadores del Estado, se encuentra
la jubilación.

Ergo, por tratarse la jubilación de un derecho humano, se
debe procurar que er trabajador en ningún momento se
encuentre limitado para hacer valer los derechos respectivos, por
elL¡, la Ley orgánica Municipar der Estado de Moreros, en su
artículo 38, fracción LXVIl, constriñe al cabildo para notificar el
acuerdo pensionatorio negativo, mediante entrega de copia
centificada der acuerdo que contenga ra motivación y
furdamentación, pues solo así el trabajador estará en aptitud de
cornbatirlo y no quedar en estado de indefensión

Por elro, er hecho de que ra demandante hubiera conocido
el acuerdo combatido, en er juicio de amparo 1B3gr2o16 der
ínclice del Juzgado cuarto de Distrito, no puede sustituir ra
obiligación de ra autoridad demandada para notificar el acto
conforme a derecho.

IO
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En relatadas condiciones, al no haber demostrado la

autoridad demandada, que notificó el acuerdo pensionatorio

impugnado, garantizando el derecho de audiencia y defensa de

la actora, se debe tener como fecha de conocimiento de acto

impugnado, la señalada por esta en su demanda, esto es, el

veintidós de junio de dos mil diecisiete, por lo que, si la demanda

se presentó el diecisiete de julio de dos mil diecisiete, se puede

concluir que resultó oportuna, toda vez que, tomando en cuenta
que el último cargo de la actor fue el de policía adscrita a la
Secretaría de Seguridad Pública de Jiutepec, Morelos, de

conformidad con el artículo 200 de la Ley del Sistema de

Seguridad Pública, tuvo noventa días naturales para impugnar

en la vía jurisdiccional.

Por otro lado, del estudio oficio del resto de las causales

de improcedencia previstas en el artículo 76 de la Ley de la
materia, este Pleno no aprecia la actualizacion de alguna que

impida el estudio de fondo del presente asunto.

IV. FIJACION CLARA Y PRECISA EL PUNTO

CONTROVERTIDO.

Conforme lo previsto en la fracción I del artÍculo 125 de la

Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, se procede

a fijar de manera clara y precisa el punto controvertido.

AsÍ tenemos, que la cuestión a dilucidar se constriñe a

determinar la legalidad o no del acuerdo pensionatorio

, emitido por el Cabildo de Jiutepec, Morelos,

con fecha cinco de abril de dos mil diecisiete, a la luz de las

razones de impugnación hechas valer por la parte actora.

V. RAZONES DE IMPUGNACIÓN

Las razones de impugnaciÓn esgrimidas por la actora se

encuentran visibles de la hoja siete a la once del sumario en

cuestión, mismas que se tienen aquí como íntegramente

reproducidas en obvio de repeticiones innecesarias, pues el

hecho de omitir su transcripción en el presente fallo, no significa
que éste Tribunal en Pleno, esté imposibilitado para el estudio de

las mismas, cuestión que no implica violación a precepto alguno

de la ley de la materia, esencialmente, cuando el principio de
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exhaustividad se satisface con el estudio de cada una de las
razones de impugnación esgrimidas por el actor.

Al efecto es aplicable el criterio jurisprudencial con el rubro
siç¡uiente:

''CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON IOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXIIAUSTIVIDAD EN IAS
SENTENCIAS DE AMPAR) ESI/Â/IVECESÁR/A sU
TRÁNSCR IPCION.Ig

De los preceptos integrantes det capítulo X ,,De las
sentencias", del título primero'Reglas generales',, del
libro primero "Del amparo en gêneral,,, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligación para el
juzgador que transcriba los concepfos de violacion
o, en su caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencía y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se safisfacen
cuando precisa /os puntos suiefos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del escrìto de
expresion de agravios, /os estudia y /es da
respuesfa, la cual debe esfar vÌnculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalìdad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, srn introducir aspeclos
disfrnlos a los que conforman la litis. Sin embargo, no
exisfe prohibicion para hacer tal transcrþcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla
o no, atendiendo a las caracferisficas especiales det
caso, srn demerito de que para safisfacer /os
principios de exhaustividad y congruencia se
estudien /os planteamientos de tegatidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer."

VI. ANÁLISIS DE LAS RAZONES DE IMPUGNACIÓN.

En el acuerdo pens¡onatorio impugnado, identificado con
el número de fecha cinco de abril de dos mit
diercisiete20, el Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, denegó la
pensión por jubilación soricitada por la actora, estableciendo,
esencialmente, que las constancias laborales que presentó,
expedidas por el Presidente Municipal y el resorero Municipal,
anrbos de Huitzilac, Morelos, que refieren que la demandante

lt'Nnuun. 
Época, Núm. de Registro: 164618, lnstancia: Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente:

semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo xxxl, Mayo de 2010, Materia(s¡: común. Tesis:2a.l,t 56¡2919, Página: 830

Iioi¿rs l7o-.101
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laboró para dicho Ayuntamiento del uno de enero de mil

novecientos ochenta y ocho al uno de diciembre de mil

novecientos noventa y cuatro, carecen de validez porque dichas

autoridades no cuentan con las facultades para dar fe de ello,

pues es el área de recursos humanos la competente; asimismo,

mediante oficio  de fecha veintitrés de

noviembre de dos mil dieciséis, el Oficial Mayor del Ayuntamiento

de Jiutepec, Morelos, solicitó a su homologo en el municipio de

Huitzilac, Morelos, cotejar las constancias aludidas, sin embargo,

contestó el Secretario Municipal de Huitzilac, Morelos, remitiendo

copias certificadas del expediente de la demandante, en que obra

las siguientes constancias:

1. Oficio número de fecha cinco de julio

de dos mil dieciséis, emitida por el Secretario Municipal de

Huitzilac, Morelos, haciendo constar que la ciudadana

 , laborÓ en elAyuntamiento

de Huitzilac, Morelos, del uno de enero de mil novecientos

ochenta y ocho al uno de diciembre de mil novecientos noventa

y cuatro.

2. Constancia de fecha treinta de septiembre de dos mil

quince, dirigida a quien corresponda por el Secretario del

Ayuntamiento de Huitzilac, Morelos, haciendo constar que la
CiUdAdANA   , IAbOTÓ CN CSC

Ayuntamiento, del uno de enero de mil novecientos ochenta y

ocho al uno de diciembre de mil novecientos noventa y cuatro.

3. Oficio sin número de fecha quince de marzo de dos mil

uno, emitido por el Tesorero Municipal de Huitzilac, Morelos, en

el cual hace constar que la ciudadana 
 oró en ese Ayuntamiento, del uno de

enero de mil novecientos ochenta y ocho al uno de diciembre de

mil novecientos noventa Y cuatro.

Sin embargo, determinÓ que dichas documentales no

acreditan de forma fehaciente el hecho de que la ciudadana

  , hubiere laborado en el

Ayuntamiento de Huitzilac, Morelos, del uno de enero de mil

novecientos ochenta y ocho al uno de diciembre de mil

novecientos noventa y cuatro, pues únicamente se trataba de

constancias sin respaldo.
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A io anterior agregó, que las constancias resultan
inverosímiles, tomando en consideración que de acuerdo con su
ACIA dC NAC¡M¡CNtO,   , NAC¡Ó

el día veinticuatro de septiembre de mil novecientos setenta y
cinco, por lo tanto, el día en que supuestamente ingresó a laborar
en el Ayuntamiento de Huitzilac, uno de enero de mil novecientos
ochenta y ocho, contaba con la edad de doce años, tres meses
y siete días, violentando además el artículo 123 de la
cr:nstitución, pues prohíbe er trabajo de menores de quince años,
en relación con el artículo 13 de la Ley del Servicio Civil del
Es;tado de Morelos, que determina que los menores de dieciséis
años carecen de capacidad para aceptar un nombramiento.

Acto que impugna ra demandante 
 , argumentando esencialmente como

conceptos de anulación:

1. La autoridad demandada no cumplió debidamente la
investigación exigida en el artículo 26 de las bases generales
para la expedición de pensiones en Morelos, ya que no giró
suficientes oficios a Recursos Humanos de Huitzilac, Morelos,
tarnpoco buscó a

Ay'untamiento.
fondo en el archivo histórico de dicho

2. El secretario municipal de Huitzilac, Morelos, envió y
entregó copia certificada del expediente original de 

 , al Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos,
en términos del artículo 41, fracción XXXVI, párrafo segundo de
la Ley orgánica Municipar der Estado de Morelos; por ro que
estima que tiene pleno valor probatorio y no anarizo
debidamente, en consecuencia, el acto debe nulificarse y
orrJenar la emisión de otro, computando la totalidad de los años
de servicio

Los motivos de anulación son inoperantes.

En cuanto al primer argumrento de inconformidad,
relativo a que no se agotó el procedimiento de investigación del
artículo 2621 del Acuerdo por medio del cual se emiten las Bases
Generales para la expedición de pensiones de los Servidores

:i Articulo 26.- Tienerl la obligaciórr de realizar la investigación correspondiente. tendientc acon'lprobar fèhaciente¡rlente los datos que acrediten la arriigüedad ne.åsaria para el goce cJe
este derecho.
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Públicos de los Municipios del Estado de Morelos, la
inoperancia obedece a que contrario a lo argumentado por la
demandante, la autoridad demandada, que, para agotar la

investigación, realizó las siguientes diligencias:

1. Mediante oficio 7 de fecha

quince de febrero de dos mil diecisiete2z, el Oficial Mayor de

Jiutepec, Morelos, solicitó a su Homologo en el Ayuntamiento de

Huitzilac, Morelos, el apoyo para llevar a cabo la investigaciÓn;

2. En oficio  de fecha veintidÓs

de febrero de dos mil diecisiete, el Oficial Mayor del

Ayuntamiento de Huitzilac, Morelos, informÓ que solo localizÓ

copia certificadas de las constancias laborales expedidas por el

Secretario, Tesorero y Presidente Municipal de Huitzilac,

Morelos;

3. El veintidós de febrero del año dos mil diecisiete23, el

personal de la DirecciÓn General de Recursos Humanos y de la

oficialía Mayor del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, se

constituyó en las oficinas de la Oficialía Mayor de Huitzilac,

Morelos, a las doce horas con treinta minutos, poniéndoles a la

vista el titular de dicha dependencia, el expediente laboral de

  , que contenida las ya

referidas constancias laborales.

4. A través del oficio número de

fecha veintiocho de febrero del año dos mil diecrsiete2a, el Oficial

Mayor del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, solicitÓ al

Secretario Municipal de Huitzilac, Morelos, realizara el cotejo de

los documentos que respalden la antigÜedad laboral de

  

5. El seis de marzo de dos mll diecisiete2s, el personal de

la Dirección General de Recursos Humanos y de la Oficialía

Mayor del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, se constituyó en

las oficinas de la Oficialía Mayor de Huitzilac, Morelos, siendo las

once horas con veintiséis minutos, el Secretario del

Ayuntamiento de Huitzilac, Morelos, les puso a la vista el

:r Foja 237.
:j Fo.ias 238-240
2¿ Fo.ia242.
r5 Fo.ias 244-247
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CXPCdiCNtC IAbOTAI dC   

Lo relatado se aprecia que la autoridad demandada sí
realiza el procedimiento de investigación establecido por el
artÍculo 26 del Acuerdo por medio del cual se emiten las bases
generales para la expedición de pensiones de los servidores
publicos de los municipios der Estado de Morelos, toda vez que
solicitó la información y compareció por medio de servidores
publicos del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, donde la
manifestaron, tanto el oficial Mayor y el secretario Municipal, que
después de una búsqueda soro se encontraron las constancias
laborales sin respaldo alguno.

En consecuencia, los motivos de anulación de ra
imrpugnante se sostienen en una premisa falsa, pues las
autoridades referidas der Ayuntamiento de Huitzilac, Morelos,
hicieron constar que no obra en sus archivos, documento diverso
a los señalados. por lo que este Tribunal corrobora que el
procedimiento de investigación sí fue realizado por las
autoridades demandadas.

cabe señalar que, durante la secuela procesal, er nuevB
de agosto de dos mil veintiuno26, se recibió el informe del
ing¡eniero   , secretario Municipal de
Huitzilac, Morelos, en el que informó a este Tribunar:

1. Que, de acuerdo con ra información proporcionada por
la contraloría Municipal, Encargado de Finanzas Municipal y
cc¡ordinación de Recursos Humanos del Ayuntamiento de
HLritzilac, Morelos, no se encuentra registro laboral alguno de
IA CiUdAdANA   .

2. No obstante, al realiza la búsqueda en las carpetas de
expedientes laborales, se encontraron las siguientes constancias
lahorales en fotocopia simple:

explo¡ó-
CONSTANCIA

31 de mayo
de 1994

31 de
octubre de
1 994

FECHA

0'l
enero

de
de

ERIODO L

31 de
octubre de
1994

01
enero
1 988

de
de

al

al 31 de mayo
de 1994

r(' Fo.ja 332
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3. Que no existe sustento legal que faculte al Secretario

Municipal para expedir constancias laborales

lnforme de pleno valor probatorio de conformidad con los

artÍculos 437 , fracción ll y 491, del CÓdigo Procesal Civil del

Estado de Morelos, que corrobora que en el Ayuntamiento de

Huitzilac, Morelos, únicamente se encuentran copias simples de

las constancias laborales descritas, es decir, que tal y como lo

determinó la autoridad demandada, no existe respaldo

documental que acredite que la demandante 
 O, hubiere laborado para tal

Ayuntamiento, que viene a reafirmar la inoperancia del concepto

de violación, pues pese a que este Tribunal intentÓ una nueva

búsqueda de otros documentos que respalden la antigüedad

laboral argumentada por la actora, no fue posible porque no

existen.

Respecto a la segunda razón de impugnacion,

consistente en que no se valoraron las constancias laborales de

la demandante, expedidas por el Tesorero, Secretario y

Presidente Municipal de Huitzilac, Morelos, pues cumplen con el

artículo 41,fracción XXXVI, párrafo segundo de la Ley Orgánica

Municipal del Estado de Morelos; su inoperancia, proviene

porque no controvierte las razones y fundamentos expuestos por

la autoridad demandada en el acto impugnado'

La autoridad demandada en la emisiÓn del acuerdo

impugnado S , de fecha cinco de abril de dos mil

diecisiete, determinó denegar valor demostrativo a las

constancias laborales exhibidas por la ciudadana 
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01 de
drciembre
de 1994
01 de
diciembre
de 1 994
01 de
diciembre
de 1994
01 de
drciembre
de 1994
01 de
diciembre
de '1994

al

al

al

al

al

1 988
01

enero
1 988

Ào

de

01

enero
1 988

de
de

de
de

01

enero
1 988
0'1 de
enero de
1 988
01

enero
1 988

de
de

06 de
noviembre
de 2000
15 de marzo
de 2001

30 de
septiembre
de 2015
15 de
diciembre de
2015
05 de julio de
2016
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 , relativas al Ayuntamiento de Huitzilac,
Morelos, por las siguientes razones

1. Las constancias laborales expedidas por el presidente,
secretario y el resorero Municipar, de Huitzi.lac, Morelos, que
refieren que la demandante laboró para dicho Ayuntamiento del
uno de enero de mil novecientos ochenta y ocho al uno de
dir:iembre de mil novecientos noventa y cuatro, carecen de
validez porque dichas autoridades no cuentan con las facultades
para dar fe de ello, pues es el área de recursos humanos la
ccrmpetente;

2. Mediante oficio  de fecha
veintitrés de noviembre de dos mil dieciséis, el oficial Mayor del
A),untamiento de Jiutepec, Morelos, solicitó a su homólogo en el
municipio de Huitzilac, Morelos, cotejar las constancias aludidas,
sin embargo, contestó el secretario Municipal de Huitzilac,
Morelos, remitiendo copias certificadas del expediente de la
demandante, en que obra las siguientes constancias:

a) oficio número 7, de fecha cinco de
julio de dos mil dieciseis, emitida por el secretario Municipal de
Hr-ritzilac, Morelos, haciendo constar que la ciudadana

  , IAbOró EN CI AYUNtAMiCNtO
de Huitzilac, Morelos, der uno de enero de mil novecientos
ochenta y ocho al uno de diciembre de mil novecientos noventa
y cuatro.

b) constancia de fecha treinta de septiembre de dos mil
quince28, dirigida a quien corresponda por el secretario del
Ayuntamiento de Huitzilac, Morelos, haciendo constar que la
CiUIdAdANA   , IAbOró CN CSC
Ayuntamiento, del uno de enero de mil novecientos ochenta y
ocho al uno de diciembre de mil novecientos noventa y cuatro.

3 oficio sin número de fecha quince de marzo de dos mil
uno2e, emitido por el resorero Municipal de Huitzilac, Morelos, enel cual hace constar que ra ciudadana 

 , laboró en ese Ayuntamiento, del uno de

r: li,.r.ja 73
rs 

It,.>.ia ó2
r" l:'r:.ia (r4
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enero de mil novecientos ochenta y ocho al uno de diciembre de

mil novecientos noventa y cuatro.

d) Oficio sin número de fecha treinta y uno de mayo de mil

novecientos noventa y cuatro3o, signado por el Presidente

Municipal de Huitzilac, Morelos, en el que hace constar que

, IAbOTA EN diChO

Ayuntamiento, del uno de enero de mil novecientos ochenta y

ocho a la fecha de expedición de la constancia.

Sin embargo, determinó, que dichas constancias no

acreditan de forma fehaciente el hecho de que la ciudadana

 , hubiere laboradO CN CI

Ayuntamiento de Huitzilac, Morelos, del uno de enero de mil

novecientos ochenta y ocho al uno de diciembre de mil

novecientos noventa y cuatro, pues únicamente se trataba de

constancias sin respaldo.

3. Las constancias resultan inverosímiles, tomando en

consideración que de acuerdo con su acta de nacimiento,

 , nació el día veinticuatro

de septiembre de mil novecientos setenta y cinco, por lo tanto, el

día en que supuestamente ingresó a laborar en el Ayuntamiento

de Huitzilac, uno de enero de mil novecientos ochenta y ocho,

contaba con la edad de doce años, tres meses y siete días,

violentando además el artículo 123 de la ConstituciÓn, pues

prohíbe el trabajo de menores de quince años, en relaciÓn con el

artículo 13 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, que

determina que los menores de dieciséis años carecen de

capacidad para aceptar un nombramiento.

Razones y fundamentos que condujeron a la autoridad

demandada para denegar la pensión jubilatorio solicitada por la

actora, por no acreditar al menos haber laborado dieciocho años,

sino únicamente diecisiete años, nueve meses y quince dÍas.

Cuestiones que no se combaten por la parte actora, por

lo tanto, los agravios son inoperantes.

Debe dejar en claro este Tribunal que, si bien es cierto,

resultaría nugatorio del derecho humano de jubilaciÓn, que solo
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cc,n constancias de trabajo se puedan acreditar los años {e
servicio, por lo que, en el supuesto de no contar con estas o no
se puedan convalidar por cotejo con el expediente laboral
respectivo, podrían tener valor probatorio indiciario y hacer fe
plena, siempre y cuando se adminiculen con diversos elementos
que conduzcan a la autoridad competente para que se estime
fehacientemente probada la antigüedad.

De acuerdo con las leyes de la lógica, máximas de ra
experiencia y sana crítica, pueden servir de prueba para
demostrar la antigüedad laborar, nombramientos, recibos de
salario, informes del lnstituto Mexicano del seguro social,
bitácoras, entre otros.

Ergo, si la actora en el presente juicio se limitó a sostener
que sus constancias son auténticas sin soportarlas con diversos
medios de prueba, es inconcuso que no se desvirtuó la legalidad
del acto impugnado, pues en efecto, de la revisión oficiosa que
hace este Tribunal de acuerdo con el principio de suplencia de la
deficiencia de la queja, no aprecia ilegalidad en el actuar del
cabildo del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, pues
ciertamente, no es posibre jurídicamente conferir valor
demostrativo de antigüedad laboral, a constancias emitidas por
autoridades que carecen de facultades para elaborarlas,
igualmente, es razonable y lógico que, si el oficial Mayor y êl
secretario del Ayuntamiento de Huitzilac, Morelos, hicieron de
conocimiento a la autoridad demandada que de la búsquedq
minuciosa no localizó más documentación que las copias de las
constancias laborales de la demandante, no es factible
jurídicamente exigir la realización de una diligencia de búsqueda
y verificación de documentos; finalmente, de las constancias
Iak¡orales expedidas por er secretario, presidente y Tesorero de
Hr-ritzilac, Morelos, se advierte que la actora pretende acreditaç
una antigüedad del día uno de enero de mil novecientos ochenta
y ocho, al uno de diciembre de mil novecientos noventa y cuatro,
sirr embargo, al ser confrontadas con la copia certificada del acta
de nacimiento de dicha actora, número novecientos ochenta 5r
nueve, de fecha doce de noviembre de mil novecientos setenta y
seis, ante el oficial número uno del Registro civil de Jojuila,
Morelos3l, de la que se aprecia que nació el veinticuatro de
septiembre de mil novecientos setenta y cinco, arroja que en la

tr F,:.ia 2o I
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fecha en que asegura ingresó a laborar para el Ayuntamiento de

Huitzilac, Morelos, esto es el uno de enero de mil novecientos

ochenta y ocho, tenía la edad de trece años, lo cual genera una

fuerte presunción para considerarlas inverosímiles, porque en

nuestro País está prohibido el trabajo infantil, inclusive, de

conformidad con el artÍculo 13 de la Ley del Servicio Civil del

Estado de Morelos, una persona menor de dieciséis años, se

considera incapaz legalmente para aceptar un nombramiento de

servicio público; si a ello sumamos que la parte actora no acreditÓ

ningún indicio de que prestó sus servicios en la temporalidad

señalada, la legalidad del acto impugnado debe confirmarse.

En este sentido se enfatiza, que las diligencias de

verificación a que se refiere el artículo 39 del Acuerdo por medio

del cual se emiten las Bases Generales para la expediciÓn de

Pensiones de los Servidores Públicos de los Municipios del

Estado de Morelos32, tienen por finalidad, constatar que las

constancias laborales presentadas por el solicitante de la

pensión, encuentren respaldo documental que justifique su

emisión, como son, nombramientos, comisiones, recibos de

pago, contratos, incidencias laborales, bitácoras, entre otras

relativas a la relación de trabajo. Más no tiene como fin verificar

la existencia misma de las hojas de servicio.

Por ello se concluye que, si en el caso la actora no

combatió las razones y fundamentos que tomÓ la autoridad

demandada en la emisiÓn del acto impugnado, asimismo, que no

acreditó ningún respaldo documental de las constancias u otros

medios de prueba de los que se infieran datos de la certeza de

la antigüedad laboral, los conceptos de impugnaciÓn resultan

inoperantes.

Conclusión en la que no fueron inadvertidas por este

ir Articulo 3g.- El objeto del análisis debe comprender la verificaciÓn de la autenticidad de los

documentos presentados y, que el respaldo documental obtenido corresponda a la hoja de

servicio, lo anterìor con base a Ias siguientes disposiciones:
l. Analizar por el experto del cuerpo técnico juridìco que se cumplan con los requisitos y los

documentos requeridos para cada tipo de pensiÓn, según se trate;
ll. Es necesario verificar que no haya disparidad en el nombre del solicitante y/o de los

beneficiarios, con los nombres que aparecen en los documentos base de la personalidad de

quienes intervienen en el Trámite;
lll Debe verificarse tambìén, si el tiempo de prestación de servicios, lo fue continuado o noì

lV. Los periodos señalados en la o las hojas de servicios deben estar debidamente
respaldados por los documentos aportados por las entidades que en que se prestaron
los servicios;
V. eue no haya periodos contemplados de manera repetida, es decir que no se debe tomar

en cuenta un mismo espacio de tìempo en más de una Decendencia o Ayuntamiento
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crrlegiado, las diversas pruebas recabadas en el sumario

1- copia certificada del juicio de amparo número
6 PTOMOV¡dO POr   

contra actos del PRESIDENTE MUNlclpAL, cABlLDo, oFlclAL
M,AYOR Y IA COMISIÓN DICTAMINADORA DE PENSIONES Y
J LJ B ILAC IÓN, DEL AYU NTAM IENTO DE J IUTEPEC,
McRELos, del índice der Juzgado cuarto de Distrito en el
Estado de Morelos33.

2. Dos constancias de fecha veintiuno de julio de dos mil
dir:ciséis3a, expedidas por er Director de Recursos Humanos y
of icial Mayor, del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, a favor de
IA dCMANdANtC   

3. Hoja de servicios laborales, de fecha diez de agosto de
dc,s mil dieciséis3s, emitida por el Director General de Recursos
Humanos del Gobierno Libre y soberano de Morelos, a favor de
la actora   

4. INFORMES DE AUTORIDAD

a) A CARGO DÊL DTRECTOR JURíD|CO DE
S U BS EC RETAR íA DE GOB IE RNO DEL ESTADO

LA
DE

MORELoS, recibido el seis de agosto de dos mil veintiuno36; v

b) A CARGO DEL SISTEMA DE ADMINISTRACIÓN
TRIBUTARí4, recibido el día nueve de agosto de dos mil
veintiuno3T.

Sin embargo, de ninguna de estas probanzas se
desprenden elementos que beneficien a la demandante, toda vez
que no corroboran las constancias laborales que exhibió.

VII. PRETENSIONES.

En atención a lo
pretendido por la actora

anterior, resulta improcedente lo

' ' I:r:.jas 416-69 I

i!,.' t {).la oL/ _\' /u.
" l.'r,r.jas 7l-7r.
"'l'o.jas i38-ij9
'i I'o.jas i I i-i l4
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VIII. EFECTOS DE LA SENTENC¡A.

Acorde a lo precisado en los capítulos anteriores, se

declaran inoperantes los conceptos de anulación
expresados por la actora  

; en consecuencia, se confirma la legalidad del

acuerdo impugnado, número , emitido por el

Cabildo de Jiutepec, Morelos, con fecha cinco de abril de dos mil

diecisiete.

IX. VISTA EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO POR

EL ARTíCULO 89 DE LA LEY DE LA MATERIA.

En cumplimiento al deber establecido en el artículo 89,

último párrafo de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelosrs, en relación numeral 49 fracción ll de la Ley General de

Responsa bitidades Administrafivasi') y en el 222 segundo párrafo

del Codigo Nacional de Procedimientos Penalesa0, se ordena dar

r* "ArtÍculo 89.
.. Las Sentencias deben de indicar en su caso si existio por parte de las Autoridades

demandadas en sus actuaciones o por omisiones violaciones a la Ley Estatal de

Responsabilidades de los Servidores Públicos y las relativas al Sistema Estatal
Anticorrupción, el Pleno del Tribunal deberá dar vista a los órganos internos de

control correspondientes o a la Fiscalía Anticorrupción para que efectúen el análisìs
de la vista ordenada en la resolución y de ser vrable realicen las investigaciones
correspondientes debiendo de informar el resultado de las mìsmas al Tribunal de

J usticia Administrativa. "

:') "Artículo 49. lncurrirá en Falta administrativa no grave el servrdor público cuyos

actos u omisiones incumplan o transgredan lo contenido en las obligacìones

siguientes:
I

ll Denunciar los actos u omisiones que en ejercicio de sus funciones Ilegare a

advertir, que puedan constituir Faltas adminìstrativas, en têrminos del artículo 93 de

la presente Ley;

a0 Artículo 222. Deber de denunciar
Toda persona a quien le conste que se ha cometido un hecho probablemente

constitutivo de un delito está obligada a denunciarlo ante el Minlsterio Público y en

caso de urgencia ante cualquier agente de la Policía.

lltên ên e ercicio cle funciones oúblìcas tenoa conocimiento de la probable
to está oblioado a denunciarlo

ù
ì.\
ì-
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iclan¡ ^ mo
inmediatamente al Ministerio Público, p orcionándole todos los datos que tuviere
poniendo a su disposición a los imputados, sl hubieren sido deten
Quien tenga el deber jurídico de denunciar y no lo haga, se

d un hec hn nro l: lov ccñala r:n del

idos en flagrancia
rá acreedor a las

sanciones correspondientes.

Cuando el ejercicio de las funciones públicas a que se refiere el párrafo anterior,
correspondan a la coadyuvancia con las autoridades responsables de la seguridad
pública, además de cumplir con lo previsto en dicho párrafo la ìntervención de los
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vista al coNTRALoR MUNtctPAL DE HUrrzrLAC, MoRELos,
y a ta FtscALiA ESPEC|AL|ZADA EN COMBATE A LA
CORRUPCIÓN DEL ESTADO DE MORELOS

como se advierte del presente asunto, existen presuntas
irregularidades cometidas por ra conducta observada de los
ciudadanos:

1.   . DCT¡VAdO dC IA
emisión de la constancia de fecha cinco de julio de dos mil
dieiciséis, en su carácter de secretario Municipal del
Ayuntamiento de Huitzilac, Morelos, en el sentido de que

   , IAbOró CN diChO
Ayuntamiento de uno de enero de mil novecientos ochenta y
ocho, al uno de diciembre de mil novecientos noventa y cuatroal.

2.   . DCT|VAdO dC IA
emisión de la constancia de fecha treinta de septiembre de dos
mil quince, en su calidad de secretario Municipal del
Ayuntamiento de Huitzilac, Morelos, en la que indicó que

  , taboró en dicho
Ayuntamiento de uno de enero de mil novecientos ochenta y
ocho, al uno de diciembre de mil novecientos noventa y cuatroa2.

3.   . Derivado de la emisión det
oficio sin número de fecha quince de marzo de dos mil uno, que
expidió en su calidad de Tesorero Municipal de Huitzilac,
Morelos, en la que indica que  

 laboró en dicho Ayuntamiento de uno de enero de mil
novecientos ochenta y ocho, al uno de diciembre de mil
novecientos noventa y cuatroa3.

4.   . Derivado de ra
emisión del oficio número  , relativo a la constancia
de fecha seis de diciembre de dos mil dieciséisaa, expedida en su

serttidores públrcos respectivos deberá limitarse a preservar el lugar de los hechos
hasta ef arribo de las autoridades competentes y, en su caso, adoptar las medidas asu alcance para que se brinde atención mediôa de urgencia a los heridos si loshubiere, así como poner a disposición de la autoridad a los detenidos por conducto
o en coordinación con la policia

;' r',¡o 206.
r: 

l-'rt ja 2l-5.
¡' Fo.ja j l6.
" [to.¡a 2 lt).
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carácter de Presidente Municipal de Huitzilac, Morelos, en la cual

indicó que  , laborÓ en dicho

Ayuntamiento de uno de enero de mil novecientos ochenta y

ocho, al uno de diciembre de mil novecientos noventa y cuatro.

5. . Con motivo del

uso de las constancias laborales referidas en los numerales
precedentes.

Documentos cuya presunta irregularidad deriva de las

siguientes razones:

1. El cargo que ostentaron las autoridades mencionadas en

líneas anteriores no les facultaba para la emisión de constancias

laborales u hojas de trabajo.

2. Las constancias laborales presentadas por la

demandante carecen de respaldo documental que las justifique,

es decir, se realizaron sin la existencia de antecedentes del

empleo.

3. En la fecha en que hacen constar que la actora ingresó

a laborar para el Ayuntamiento de Huitzilac, Morelos, esta tenía

la edad de trece años. Por lo cual las constancias resultan

inverosímiles.

Lo que conduce a presumir el uso de documentos ilegales

En consecuencia, dese vista al CONTRALOR

MUNICIPAL DE HUITZILAC, MORELOS, y a la FISCALÍA

ESPECIALIZADA EN COMBATE A LA CORRUPCIÓN DEL

ESTADO DE MORELOS, para que previo análisis de lo

consignado y de Ser viable, realicen las investigaciones

correspondientes debiendo de informar el resultado de las

mismas a este Tribunal.

Siendo aplicable al presente asunto de manera orientadora

la tesis aislada de la Décima Época, Registro: 2017179,

lnstancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis:

Aislada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la FederaciÓn,

Libro 55, Junio de 2018, Tomo lV, Materia(s): Común, Tesis.

1.3o.C.96 K (10a.), Página: 3114,|a cual a la letra dice:

N'l,
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PRESUNTOS ACTOS DE CORRUPCIÓN
ADVERTIDOS DEL EXPEDIENTE. EL JUEZ DE
AMPARO ESTÁ FACULTADO PARA DAR VISTA
OFICIOSAMENTE A LA AUTORIDAD
COMPETENTE PARA LOS EFECTOS LEGALES A
QUE HUBIERA LUGAR.

Si de las constancias de autos y de las
manifestaciones de las partes se advierten presuntos
actos de corrupción cometidos, ya sea entre las
partes o entre las partes y los operadores de justicia,
el juzgador de amparo está facultado para dar vista
oficiosamente a la autoridad competente para los
efectos legales a que haya lugar. por tanto, aunque
no sea litis en el juicio de origen la cuestión del
presunto acto de corrupción, sino la prestación de
servicios profesionales entre el quejoso y su
abogado patrono como tercero interesado, el Juez
constitucional debe actuar en ese sentido.as

Por lo expuesto y fundado, este Tribunal:

RESUELVË

PRIMERO. Este Tribunal pleno es competente para
conocer y resolver el presente asunto de conformidad con los
razonamientos vertidos en el primer punto de las razones )r
fundamentos de la presente resoluc¡ón.

SEGUNDo. Resurtaron inoperantes las razones de
impugnacién de ta demandante  

, en consecuencia,

TERcERo. se confirma ra legalidad del acuerdo
sl\Al207la5-a4-17, emitido por el cabildo de Jiutepec, Morelos,
con fecha cinco de abril de dos mil diecisiete

cuARTo. cumpriméntese ra vista ordenada en er
apartado lX de las razones y fundamentos de este fallo.

QUlNTo. En su oportunidad archívese el presente asunto
corro total y definitivamente concluido.

45 TERcER TRTBUNAL coLEGrADo EN MATERTA crvrL DEL pRTMER gRcurïo.
Amparo directo 4as120j6.24 de agosto de 20.16. unanimidad de votos. ponente:
Paula Maria García Villegas sánchéz cordero. secretaria: Marí; Atej;;;r;'sr;;;;
Morales
Esta tesis se publicÓ el viernes 1 5 de junio de 2018 a las '10:21 horas en el SemanarioJudicial de la Federación.
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NOTIFíQUESE personalmente al actor, por oficio a la
autoridad demandada

Así por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los

integrantes del Plengdel,Tribunal de Justicia Administrativa del

Estado de Morel{s, Magistrado Presidente Maestro en

Derecho JOAQUíNr'ROQUE GoNzÁLEz cEREzo, Titular de la

Quinta Sala Especializada en Responsabilidades

Administrativasa6; Magistrado Licenciado en Derecho

GUILLERMO ARROYO C , Titular de la Segunda Sala de

lnstrucción, ui n nado ue se

Magistrado Maestro en Derechci MARTIN J D lAZ, Titular

de la Primera Sala de lnstrucción; Magistrado Doctor en

Derecho JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la
Tercera Sala de lnstrucción, ouien emite voto concurrente ;y,

.\
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Magistrado Licenciado en Derecho MANUEL GARCIA

QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especializada en

Responsabilidades AdministrativasaT, ponente en el presente

asunto; ante la Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRÁN,

Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE MOR

MINISTRATIVA
S EN PLENO

MAGISTRAD P ENTE

N ROQUE ouzÁLEztEREZO
R DE LA QUINTA SA ESPECIALIZADA EN

MINISTRATIVASRESPONSABILIDADES

MAGIST DO

M. EN D. MARTí J SO D|AZ

TTTULAR DE LA PRIMERA SA E INSTRUCCION

ru Ibidem
47 En término
Transitoria de
Morelos, publi
número 5514.

s del artÍculo 4 fracción l, en relación con la sición Séptima

la Ley Org ant del Tribunal de Justicia Admin a del Estado de

19 de julio de 2017 en el Periódico Oficial "Tierra y Libertad'cada eldía
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GI RAD

MAGISTRADO

I

LICENCI ARROYO CRUZ
TITULAR DE LA STRUCCIÓN

D ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERC SALA DE INSTRUCCIÓN

MAGISTRA

LIC. EN D. MAN L GARCíA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN

RESPONSABILIDADES A STRATIVAS

SEC nnin ekN ACUERDOS

LICE CIADA cADo cRplsrRÁr.¡

voTo RAZONAqO QU FOR EL

SEI3UNDA SALA DE I

ADMINISTRATIVA DEL

RDELA
$nuccróN DFL TRTBUNAL DE "JUsT,tÇlôñ,
ESTADO DE MORELOS, LICENCIADO

GUILLERMO ARROYO CRUZ, AL QUE SE ADHIERE FL MAGISTRADO
TITiJLAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCIÓN DEL TRIBUNAL DE
JUSTIC|A AfMtN|STRAT|VA DfL ESTADO DE MORELOS, MAESTRO
EN DERECHO MARTÍN ¡ASSö Oí/ú., EN EL EXPEDIENTT NÚVTBO
TJA/4"5/201/2017, PROMOVIDO POR  

EN CONTRA DEL PRESIDENTE MUNICIPAL Y DEL CABILDO
MUNICIPAL, AMBOS DEL AYUNTAM]ENTO DE JIUTEPEC, MORELOS.

Lo:; suscritos Mogislrodos, comportimos en todos y ccdo uno de
sus portes el proyecl0 presentodo; qclorondo que, en el coso en
concreto, se emite el voto rozonodo únicomenTe poro estor o
fo'or de lo vislo ordenodc o lo Fiscolío Especiolizodo en
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Combote o lo Corrupción del Estodo de Morelos, poro que se

efectúen los investigociones necescrics, por lo posible comisión
de hechos que lc Ley señolo como delitos, en conlro de lo porie
octoro, con motivo del uso de constoncios loboroles
presunlomente o pócrifos.

En primer término cobe deslocor que, si bien es cierlo que,
generolmente los de lo voz, no comporTimos el criTerio de los

Solos Especiolizodos en Responsobilidodes AdminisTrotivcs que
integron el Pleno de este Tribunol, en reloción o ordenor los vislos

o los órgonos internos de control correspondienTes o o lo Fiscolío

Generol del Estodo de Morelos, yo que se es'timo que, lo

nolurolezo mismo de los Tribunoles Conienciosos
Administrotivos, es lo de poner límiTes efeciivos ol ejercicio de los

poderes públicos y no "inquisitorio" en que se persigo y enjuicie
lodo octuoción de los servidores públicos; esencio que fue
plosmodo por el constituyenle permonenle en el ómbif o federol
y locol, tol y como se odvierle:

El ortículo I ló, frocción V de lo Constilución Político de los

Estodos Unidos Mexiconos, dispone:

"Arfículo ll6.- ElpoCer público de ios eslodos se

Cividiro, para su elerciclo, en Ejecufivo, Legis/o/ivo
y Judicial, y no podran reunirse dos o mÓs Ce

esfos poderes en una so/o persono o

corporacion, ni deposllorse e/ /egislafivo en un

so/o indtviCuo.. Los poderes de ios FsfoCos se

orgonizarón conf orme e /o Conslilucion de cado
uno de e//os, con sufecion q ios siguienles normos:

()
v. Los Consfifuciones y /eyes de /os Fslodos

deberon insfif uir Tribunales de Jusliclo
Admintstrofiva, dofodos de p/eno outonomía
para dtctor sus fol/os y esfob/ecersu organizocion,
funcionamienfo, procedimienfos y, en su coso,
recursos confra sus reso/uciones. Los ldbuno/es
fendran o su corgo dirimir /os conlroversios que se

suscifen enfre la qdminislroción pÚblrco local y
muntcipal y /os parficulores; imponer, en /os

férminos que disponga la ley, Ios sonciones o /os

servidores públicos /oco/es y municipo/es por
responsobilidod odminlslrafivo grave, Y o /os
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porfrculares que incurron en oclos vinculadc
con faltas odminisfrattvos groves; osí como fincc
a /os responsob/es e/ pago de lc

indemnizociones y sonciones pecuniorios qu
deriven de los doños y perjurcios que ofecten o /

Hociendo Público Esfoio/ o Municipot o (

)S

)r

ts

e
.ì

tl
potrimonio de /os enles públicos /oco/es o
municipoles."

Mieniros que el oriículo log bis de lo Constitución político del
Esiodo Libre y Soberono de Morelos, en Io que interesJ,
estoblece:

"ARI/CULC /09-bis.- La iusficio admtnistrotiv
esfofo/ se deposifo en un Tribunol de Juslici
Adminisfrofivo del Esfodo de Morelos, dofado d
pleno jurisdiccion y outonomía pora dicfor s

f ollos, organo jurrsdrccionot que no es
odscrifo al Poder Judicial.
Dicho Tribunalde Jusficia Adminisfrofivo fendro o
su corgo e/ conoc imienfo y resolucion de l"[
confroversios de carocfer adminisfrativo y fiscof,
que se suscifen entre Io odminisfracion púbticþ
esfolo/ o municipol, sus orgonismos ouxi/iore¡s
esfofo/es o municlpoles y /os porficulores: /o
determinación de exisfencio de conflicto de
infereses; la emisión de reso/uciones sobre /o
compotibilidod paro eldesempeño de dos o móp
emp/eos o comisiones con corgo o /os
presupueslos de /os Poderes púbticos, /os
organismos púb/icos ouiónomos, /os municipios jz

/os orgonismos ouxi/iores de la odminisfr,cciórp
públrco, esfofo/ o municipol; la imposición en /op
f érmtnos que dispo nga Ia Ley, de /os sonciones g
/os servidores públicos por /os responsobi/idodes
admtnisfrolivos que lo ley delermine como grovef
y a /os porficulares que porficipen en octo
vtnculados con dichos responsobi/idodes, osli
corno fincor o /os responsobies e/ pago de /o$
indemntzociones y sonciones pecunlorios quJ
deriven de /os doños y perjuicíos gue of ecf en o Id
Hociendo Públtco Esfofo/ o Municipol o olt
pofrimonio de /os enfes públicos esfofo/es, /o

'ìo
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Universidod Aulonomo del Fslodo de More/os y

/os Orgonismos Públicos Autonomos creodos por

esfo Conslilución.
(...)"

Disposiiivos normotivos de los que se desprende que es'te

Tribunol de Justicio Administrotivo estÓ dotodo de plenilud de
jurisdicción, permiliendo que se reolice un onÓlisis de monerCI

complelo y eficoz respecto de los osuntos sorneildos o su

jurìsdiccìón, en cuyo coso. se dictorÓn sentencios que odemÓs

de onulor los octos, podrÓn modificorse e incluso estÓ ìnvestido

de focultodes poro hocer cumplir sus determinocìones, lo

onlerior en Oros de hocer efectivo lo goroniío de occeso o lo
justìcio que insiiluye el ortículo l7 de lo Conslitución Federol.

Ahoro bien, no poso desopercibido que, derìvodo de lcs

reformos o lo Conslilución Polítìco de los Eslodos Unìdos

Mexiconos, poro creor el Sistemo Nocionol Anticorrupción, que

moiivoron lo creociÓn de los Solos Especiolizodcs en

Responsobilidodes Adminisirotivos, es precisomen'ie su finolidod

lo de combotir los molos prÓc'licos de los servìdores pÚblìcos e

incluso de los porticulores vinculodos con fol'tos odministrotivos

groves; sin emborgo se insiste en que, debe ojustorse o lo

noTurolezo mismo de lo molerio odministroTivo que, como se ho

dicho es lo de imporlir justicio frente o los octuociones de lo
odministroción público, como encorgodos de velor lo legolìdod

de sus octuociones; por lo que, se considerq que no en 'todos los

osuntos someTidos o estud¡o debo de ordenorse el desohogo de

dichos visTos, pues o ningÚn fìn prÓctico conllevorío si no se

oporlon elemen'tos o indicios de los hechos perseguìbles.

Dicho lo onterior, Como se OdelonlÓ en lo especie, se considero

qUe en el coso porticulor sí hoy elemenloS pOrO ordenOr uno

investigoción, pues'to que se delecton inconsistencios en el

proceder de lo porie Octoro, derivodo de que Ios cons'loncios

Ioboroles presentodos por lo demondonle Corecen de respoldo

documentol que los justifique, es decir, se reolizoron sin lo

existencio de ontecedentes del empleo. AdemÓs de que, en ìo

fecho en que hocen constor que lo oc'loro ingresÓ o loboror

poro el Ayunlomienlo de Huitziloc, Morelos, ésto tendío lo edod

de trece oños, lo que se troduce en un hecho inverosímil y

conllevo o presumir lo folsifìcociÓn de documentos y el uso de

documentos fqlsos, poro obTener un beneficio lndebido.
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conduclo que, podrío encuodror en los hipótesis consignodos
en los frocciones I y ll, del orrícu Io 2j 4 y 3oo del código penol del
Eslodo de Morelos:

"ARTICULO 214.- Se impondro de cuotro o ocho
oños de prision y de doscienfos o lrescienfos
sesenfo díos mulfo, o quien para obtener un
beneficio o cousor doño:

l. Folsifique o olfere vn documento, o pongo en
cÌrculacton un documenfo folso. pora esfe
ef ecf o, osi como para e/ previsfo en Io froccion II,

se tomoran en cuenlo fonlo to fatsificocion o
olteroción f ofol o porcial de/ docu menf o, como
e/ emp/eo de una copia, fronscripcion o
lesfimonlo olterados de/ mismo;

ll. Utilice indebidomenfe un documento fqlso, o
hago uso de uno verdadero, expedido a fovor de
otro, como si lo hubiero sido o nombre de/
ogenf e;...".

" ARTICULO 300.- Al que para obfener un beneficia
indebido paro si o poro ofro, simule un ocfo
jurídico o un ocfo o escnfo judiciot, o o/fere
elemenfos de prueba y los presenfe en juicio, q
reolice cualquier otro ocfo fendienfe q inducir d
error qnte ouloridod judiciol o odministrqtivo, con
el fin de obfener senfencio, reso tución o oclo
administrqlivo controrio a to tey, se le impondrá
de seis meses o cinco oños de prisión y de
cincuenf o o cuqtrocienfos dícls mullo."

Enfosis oñodido

Pcr lo que, en esie coso, se estimo oportuno que ro ouioridod
investigodoro y responsoble de perseguir esTos infrocciones,
derbo indogor ro posibre comisión de hechos que ro Ley señore
CC)mo delito.

Rozones todos ellos por ios que. en ei coso poriiculor. los TiTulores
de los Primero y segundos soros, comporten er criterio de ro visto
or<ienodo o ro Fiscorío Especiorizodo en comboÌe o ro

J/
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Corrupción del Eslodo de Morelos, porCI que en el ómbito de sus

respectivos compeTencios procedo conforme o derecho.

CONSECUENTEMENTE SOLICITAMOS SE INSERTE EN LA SENTENCIA

DE MÉRITO LO ANTES EXPRESADO PARA QUE FORME PARTE

INTEGRANTE Y DE MANERA TEXTUAL.

FIRMAN EL PRESENTE ENGROSE Et MAGISTRADO TITULAR DE LA

PRIMERA SALA DE INSTRUCCIÓN DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS, M. EN D. MARTíN

JASSO AíNZ: Y EL MAGISTRADO TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE

INSTRUCCIÓN ¡TT TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL

ESTADO DE MORELOS, LlC. GUILLERMO ARROYO CRUZ; ANTE LA

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, LICENCIADA ANABEL

SALGADO CAPISTRÁN, QUIEN DA FE.

MA RADO

M. EN D. MA so DrAz

TITULAR DE LA PRI NSTRUCCION

Lrc. RRO CRUZ

TITULAR DE LA D S DEI STRUCCION

SECRET AGE RAL

CAPISTRAN

VOTO CONCURRENTE QU RMULA EL MAGISTRADO

TITULAR DE LA TE ERA SALA DE INSTRUCCION DEL

TRIBUNAL DE JUSTI ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE

MORELOS, DOCTOR E DERECHO ]ORGE ALBERTO ESTRADA

cuEVAS, EN EL EXPEDIENTE wÚUrnO TtAl4asl2oLlzoLT,
PROMOVIDO POR MERCEDES HERNÁNDEZ EN CONTRA DEL

CABILDO DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS Y

OTRO.
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Esta Tercera sala, está de acuerdo con la resolución que emite
este Pleno, en cuanto a confìrmar la legalidad del acuerdo impugnado,
número   emitido por el cabildo de Jiutepec, Morelos,
con fecha cinco de abril de dos mil diecisiete, por la demandante

 ; sin embargo, esta Tercera sala disiente de
dar vista al coNTRALoR MUNICIPAL DE HUITZILAC, MoRELos, y a la
FiSCALÍA ESPECIALIZADA EN COMBATE A LA CORRUPCiÓN DEL
ESTADO DE MoRELos, para que previo anárisis de ro consignado y de
ser viable, realicen las investigaciones correspondientes debiendo de
informar el resultado de las mismas a este Tribunal.

En aplicación de la tesis aislada de la Décima Época, Registro:
2at7l79,Instancia: Tribunales colegiados de circuito, Tipo de Tesis:
Aislada, Fuente: Gaceta del semanario Judicial de la Federacióry Libro
55, Junio de 2018, Tomo IV, Materia(s): Común, Tesis: I.3o.C.96 K
(10a.), Página:3rr4, la cual a la tetra dice: pRESuNTos ACTos DE
CC}RRUPCIÓNi NNVTRTIDOS DEL EXPEDIENTE. EL JUEZ DE AMPARO
ESTÁ FACULTADO PARA DAR VISTA OFiCIOSAMENTE A LA
AUITORIDAD COMPETENTE PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUT
HLIBIERA LUGAR.

Lo anterior es así, atendiendo a si bien es cierto el artículo 128
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, establece
en su último párrafo " Las sentencias deben de indicar en su caso si
existto por parte de las Autoridades demandadas en sus actuaciones o
por omlsiones vio/aciones a la Ley Estatal de Responsabilldades de /os
Servldores Públicos y las relatÌvas a/ Sistema Estatal Anticorrupción,
pdrd que en cdso de la que considere el p/eno del Trlbunal se de vlsta
a los órganos lnternos de control correspondientes o a la Flscalía
Especializada en /a Investigacron de Hechos de corrupcion para que
efectúen las investlgaclones correspondlentes debiendo de informar el
resultado de /as mÌsmas al Tribunal de Jusilcla Administrailva.,,, el
dispositivo en que se apoya el pleno conviefte a este Tribunal en
inc¡uisidor, lo que no es compatible con la naturaleza jurisdiccional; y
porque además, esta Tercera sala considera que llegado el caso, se
actualizarían causales de impedimento que imposibilitarían a los
Magistrados del conocimiento de los asuntos que tuvieron como origen
la vista dada a los órganos de control interno en términos del
multicitado artículo; caso por el cual esta Tercera sala emite el
presente voto,

CONSECUENTEMENTE SE SOLICiTA SE INSERTE EN LA
SENTENCIA DE UÉNTO LO ANTES EXPRESADO PARA QUE FORME
PARTE INTEGRANTE Y DE MANERA TEXTUAL EN LA SENTENCIA.
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AruI TJA
TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA

DEt ESTADO DE IVORELOS

TJA/4"5/201/2017

FiRMA EL PRESENTE ENGROSE; EL MAGISTRADO DR. ]ORGE
ALBERTO ESTRADA CUEVAS, TITULAR DE LA TERCERA SALA DE

INSTRUCCIÓN, ANTE LA SECRETARiA GENERAL DE ACUERDOS,

LiCENCIADA

DA FE.

ANABEL SALGADO

GE TO ESTRADA CUEVAS

TITULAR DE LA TERCERA INSTRUCCION

SE ETARIA NERA E ACUERDOS

LI CIA LGADO CAPISTRAN

La Licenciada ANABEL SA DO CAPISTRÁN, Secretaria General de Acuerdos,
CERTIFICA: la presente h firmas onde a la resolución emitida por este
Tribunal de Justicia Admini del de Morelos, en el expediente número

     , promovi po
del PRESIDENTE NICIP ILDO DEL AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC
MORE ue fue pro aen ión de Pleno del día seis de abril de dos
mil veinti

, CON QUIEN ACTUA Y
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"En términos de lo previsto en los artículos 6 fracciones IX y X de la Ley General de Protección de 
Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; 3 fracción XXI, 68 fracción IV, 113 y 116 de la Ley 
General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; y 3 fracciones XXV y XXVII, 49 fracción 
VI, 84, 87 Y 167 de Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos, en 
esta versión pública se suprime la información considerada legalmente como reservada o confidencial 
que encuadra en estos supuestos normativos ".
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